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1. JUUJARVI RACING

Laatupisteet 3,7 p

Tilaajan arviointiryhman nakemyksen mukaan tarjoaja tuntee urakka-alueen yleisella tasolla, koska
tarjoaja on hoitanut aiemmin Rovaniemen kaupungin kelkkareitteja ja hiihtolatuja ja se on tutustunut
maastossa tarkeimpiin kohtiin ja sen erityispiireteisiin. Latujen osalta tarjoaja ei osoita
urakka-alueen tarkempaa tuntemusta. Osa urakkaan esitetysta kalustosta on kohtuullisen iakasta,
eika tarjoaja ole esittanyt mahdollisia kalustoinvestointeja. Kalustoluettelossa ja — mitoituksessa
ilmenee lievad ristiriitaisuutta kaytettavien koneyksikoiden jakautumisesta hiihtolatujen ja

kelkkareittien kunnostukseen.

Laadunvarmistus ja dokumentointi on kuvattu yleiselld tasolla. Toimintaa poikkeustilanteissa ei ole
kuvattu ollenkaan. Yhteistyd, tyo- ja liikenneturvallisuus kuvattu vain yleisella tasolla. Ei erityista

kehittavaa otetta. Ymparistoasioiden kirjaus on jaanyt keskeneraiseksi.

Yleiselld tasolla esitetty kokonaisuus, kuvauksissa puutteita. Osin alittaa tilaajan vaatimukset.



2. MAANSHRTOLIIKE KEMPPE OY

Laatupisteet 3,7 p

Tilaajan arviointiryhmin nakemyksen mukaan kelkkareitit seka niiden kunnossapito on tarjoajalle
tuttuja. Toiminta- ja laatusuunnitelma painottuu kuitenkin selkedsti enemman kelkkareittien
kunnossapitoon. Hiihtolatujen seka niiden erityispiirteiden tuntemus on huomattavasti vahaisempaa.
Kalustoluetteloon on kuvattu runsaasti urakoitsijan omaa kalustoa, jolle ei kuitenkaan ole lisdarvoa

taman urakan toteuttamiseen.

Laadunvarmistus ja dokumentointi on kuvattu suppeasti ja se osin alittaa tilaajan vaatimukset.
Laatupoikkeamien kasittelyd ei ole kuvattu lainkaan. Yhteistyd, tyo- ja liikkenneturvallisuus seka

ymparistoasiat on kuvattu vain yleisella tasolla. Ei kehittavaa otetta.

Yleiselld tasolla esitetty kokonaisuus, kRuvauksissa puutteita. Osin alittaa tilaajan vaatimukset.

3. OuULUN PIHARAKENNUS Oy

Laatupisteet 3,2 p

Tilagjan arviointiryhmin nakemyksen mukaan tarjoaja on tutustunut urakka-alueeseen ainoastaan
tutustumalla  annettuihin  urakan asiakirjoihin, saatavilla oleviin  reittikarttoihin ja
Fluent-seurantajarjestelmaan. Arviointiryhman mukaan nama keinot eivat anna tayttd kasitysta

reittien erityispiirteisiin tutustumisesta.

Tarjoajan mainitsemat moottorikelkkareitit metsa- ja suoalueilla eivat ole erityispiirteisia alueita,
vaan ne ovat luonnollista metsaymparistoa. Tarjoaja on jattanyt huomioimatta aidot erityispiirteet,
kuten Napapiirin matkailualueen. Lisaksi erityispiirteena urakka-alueessa, sisaltden kelkkareitit ja
hiihtoladut, on se, ettd osa kunnostettavista reiteista sijaitsee asemakaavoitetulla ja rakennetulla
alueella, asutuksen valittomassa laheisyydessa. Tarjoaja ei ole huomioinut niitd suunnitelmassaan.
Lisaksi vastoin tarjoajan suunnitelmassaan esittdmaa toteamusta, reitistolld on nimenomaan
jatkuvuutta, koska Rovaniemelta on mm. reittiyhteydet useisiin toisiin kuntiin ja kuntakeskuksiin,

kuten Kemijarven kaupunkiin.
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Tarjoajan toiminta- ja laatusuunnitelman tekstin kieliasu on paikoitellen vaikeasti ymmarrettavaa.
Esimerkkina epaselvasta ilmauksesta toimintasuunnitelmassa on mainittu mm seuraavaa: "Lisdksi
huomioidaan pakollinen kuljetustarve reitiston kunnostamiseen suhteen, koska olosuhteitten mukaan
reitistolld ei ole koko ajan jatkuvuutta sekd paikat sijaitsevat kiintedsti toisistaan irrallaan” Tai
esimerkiksi lauseesta “Jatehuollossa huomioidaan alueiden suunnittelu sekd jdatehuollon toiminen sekd
kokeilemalla ongelmakohtien ratkaisua pyrkimdlld eri toimenpitein ongelmien ratkaisuun ympdriston
ja luonnon arvojen parantamiseksi”, ei anna vastausta siihen, miten jatehuolto tosiasiallisesti

hoidetaan.

Paikoitellen epaselvasta tekstistd ei nain ollen voida muodostaa kasitysti, mitd tarjoaja on
tarkoittanut ja miten se konkreettisesti vastaa urakka-asiakirjoissa esitettyjen tehtavien

hoitamiseen.

Kalustoluettelo ja -mitoitus on epaselvd ja puutteellinen, silla siind ei ole tarjouspyynndssa
edellytetylla tavalla ilmoitettu yksityiskohtaista kuvausta (merkki, malli, vuosimalli, teholuokka,
paino) urakan kayttdon varatuista moottoritydkoneista (MTK) sekd sen lisdlaitteista. Sama

tasmentava tieto puuttuu myos muusta urakkaan ilmoitetusta N- ja T-luokan kalustosta.

Koulutukset on kuvattu koulutussuunnitelmassa riittavan tasmallisesti ja yksityiskohtaisesti vuosille

2024-2029.

Laadunvarmistus ja dokumentointi, yhteistyo, tyd- ja liikenneturvallisuus sekd ymparistdasiat on
kuvattu suppeasti ja hyvin yleiselld tasolla, eika toimenpiteita ole avattu riittdvan konkreettisesti,

mutta ne tayttavat tilaajan vaatimukset. Ei kehittavaa otetta.

Yleiselld tasolla esitetty kokonaisuus, kRuvauksissa puutteita. Osin alittaa tilaajan vaatimukset.

4. REITTIPALVELU STELLA POLARIS OY

Laatupisteet 6,9 p

Tilagjan arviointiryhmin nakemyksen mukaan tarjoaja on perehtynyt riittavasti urakka-alueeseen.
Toiminta- ja laatusuunnitelmaan on kuvattu toimintamalleja kunnossapidon alkukauden haasteisiin.
Tarjoaja esittdd toiminta- ja laatusuunnitelmassa useita kehitysideoita reittien kunnossapitoon.
Kalusto- ja henkilostomitoitus on toteutettu realistisesti. Tarjoajalla on nykyaikainen ja

monipuolinen kunnossapitokalusto ja tarpeen mukaan urakkaan hankintaan myds uutta kalustoa.
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Toiminta- ja laatusuunnitelman mukaan tarjoaja pyrkii avoimeen tiedottamiseen ja

sidosryhmayhteistyohon.

Laadunvarmistus ja dokumentointi on kuvattu selkedsti, monipuolisesti ja kattavasti. Yhteistyo, tyo-

ja liikkenneturvallisuus sekd ymparistdasiat on huomioitu hyvin.

Hyvin ymmdrretty ja kuvattu kokonaisuus. Jotain puuttuu tai on kRuvattu yleiselld tasolla. Tilaajan

vaatimukset hieman ylittdvd suunnitelma.

5. ROVANIEMEN LATU JA REITTI OY

Laatupisteet 5,8 p

Tilagjan arviointiryhmin nakemyksen mukaan hiihtoladut seka niiden kunnossapito on tarjoajalle
erittain tuttuja. Toiminta- ja laatusuunnitelmaan on kuvattu yksityiskohtaisesti eri latujen
erityispiirteitd. Kelkkareittien sekd niiden erityispiirteiden tuntemus on selkedsti vahaisempaa.

Tarjoajalla on monipuolinen kunnossapitokalusto ja kalustomitoitus on realistinen.

Laadunvarmistus ja dokumentointi on kuvattu riittavan monipuolisesti. Yhteistyo, tyo- ja

liikenneturvallisuus seka ymparistdasiat on kuvattu monipuolisesti ja selkeasti.

Perusasiat ymmdrretty ja yleiselld kuvattu kokonaisuus. Esitetyissd toimintatavoissa on pienid

puutteita. Tilaajan vaatimukset tdyttdvd suunnitelma. Ei kehittdvdd otetta.

Laatutekija maksimipistee | painoarvo
t
Henkil6sto, alihankinnat ja urakka-alue 10 30 %

- Henkiloston toimipisteet

- sijaisjarjestelyt

- paivystyksen toteuttaminen
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- perehdytys
- alihankinnan kaytto ja perehdytys

- urakka-alueen tuntemus ja erityispiirteiden huomiointi

Tyon suunnittelu, kaytettava kalusto ja mitoitus
- toiden toteuttaminen ja suunnittelu
- suunnitelmien yllapito
- kalustoresurssit
- lisa- ja varakalusto
- toiminta poikkeusolosuhteissa

- nitoitusperusteet

- alueiden talvikunnossapito kartalla ja taulukossa

10

40 %

Laadunvarmistus ja dokumentointi
- laadunvarmistus ja itselle luovutus
- alueiden tilan seuranta
- saanja kelin seuranta
- toiminta poikkeustilanteissa
- reaaliaikainen tyOnseuranta
- dokumentointi ja raportointi

- pilvipalveluiden hyédyntaminen

10

15 %

Yhteisty0, tyo- ja liikenneturvallisuus sekd ymparistdasiat

- yhteistyo tilaajan suuntaan

- yhteisty0 sidosryhmien kanssa

- asiakaspalautteiden kasittely

- eri kayttdjaryhmien tarpeiden huomiointi
- tiedotus

- ty0- ja liikenneturvallisuus

- ymparistoasiat

10

15 %
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Laatutekijoiden arvosteluperusteet ja pisteytys:

10 - 9 pistetta:

Selvasti oikein ymmarretty ja erinomaisesti kuvattu kokonaisuus, jossa eri asiat on kuvattu selkeasti
ja kattavasti. Selvasti tilaajan vaatimukset ylittdva suunnitelma. Kehittava ote toimintaan ja uuden

teknologian hyddyntaminen huomioitu. Toimeksiannon erityispiirteet on huomioitu erinomaisesti.

8 - 7 pistetta:

Hyvin ymmarretty ja kuvattu kokonaisuus. Jotain puuttuu tai on kuvattu yleiselld tasolla. Tilaajan

vaatimukset hieman ylittava suunnitelma.

6 - 5 pistetta:

Perusasiat ymmarretty ja yleisella kuvattu kokonaisuus. Esitetyissd toimintatavoissa on pienid

puutteita. Tilaajan vaatimukset tayttava suunnitelma. Ei kehittavaa otetta.

4 - 3 pistetta:
Yleisella tasolla esitetty kokonaisuus, kuvauksissa puutteita. Osin alittaa tilaajan vaatimukset.
2 - 0 pistetta:

Huonosti kuvattu kokonaisuus. Fi taytd tilaajan vaatimuksia. Toimintatavat ovat eparealistiset,

kuvauksia puuttuu.
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